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Linsteatern i Orebros nya fore-
stallning visar starka och maktful-
la kvinnor genom historien som
lyckas ta ordet i offentligheten och
paverka utveckling-
enisamhaillet. Syftet
dr art visa exempel
pa att kvinnor dven
idag kan och bor ta
ordet i forsamlingar
(och behilla det) -
men syftet 4r ocksa
att visa att det finns olika retorik-
tekniker (talarkonsttekniker) som
hjilpmedel till detta. Formen ar
narmast revy eller kabaré. August
Strindbergs texter flitas in i fére-
stillningen och hans syn péd kvin-
nans formdgor, méjligheter och
rattigheter bade framhavs och be-
mots. Forestillningen bestdr vida-
re av en pjdsdel pa cirka 45 minu-
ter och en debattdel pd samma
lingd. Publikens intresse fér denna
forestdllning dr mycket stor. Femi-
nism och retorik ir ju i vira dagar
tvd populira dmnen. "Talande
kvinnor" skulle siledes egentligen
bara spelas fem ganger men di alla
forestillningar snabbt slutsildes
ges det nu en extra forestillning.
Jag tror att intresset dr sa stort att
Lansteatern maste Gverviga att ge
ytterligare forestdllningar under
hosten eller varen.

Forestillningens popularitet och
goda syfte gor det litt att ha Gver-
seende med fel och brister ur en te-
aterkonstsynvinkel och dven ur en
politisk synvinkel. Men det ir ty-
virr mycket pa tok i denna pjis ba-
de med hinsyn till formen och in-
nehillet dven om dess svagheter
skickligt ticks av ett hogt speltem-
po, mycket faktainformation,
ménga rollbyten och kort speltid.
Som dskddare har man fullt upp
med att ta informationen till sig
och att orientera sig. Jag dr dock
dvertygad om att manga dskidare
inte delar min kritik hir ovan och
situationen blir da den smatt klas-
siska att recensenten kritiserar fo-
restillningen sonder och samman
samtidigt som det ar platt oméjligt
att uppdriva en biljett da alla vill se
den.

Fredrik Hiller som bade gjort ma-
nus och regi har forsokt dramatise-
ra en bok som i grunden dr ett
forskningsresultat och/eller en li-

"Vem fan bryr sig
om Strindbergs
snopp andra an
hans kvinnor?”

robok. Resultatet har blivit illus-
trerande teater, en teaterform som
finns i manga varianter (t. ex. bi-
belspel) och som nistan alla lider
av samma fel: syftet ir ideologiskt
och scenkonsten blir lidande da
man blottillustrerar ideologin eller
tron. Teatern reduceras till ett pe-
dagogiskt medel. Jag kan inte
spontant ndmna ett enda exempel
pd en forestillning som har lyckats
konstnirligt med detta koncept.
Det fattas alltid nagot och det ger
alltid en genant bismak. Konceptet
ligger alldeles for nara den moder-
na eller rittare sagt den postmo-
derna reklamens dramaturgi. Det
ar egentligen kaffe vi vill silja, men
for att konsumenterna/askadarna
inte ska uppticka detta och bli be-
svikna eller uttrdkade later vi det
pd ytan handla om nagot annat. Vi
vill underhalla for att budskapet
(virt goda kaffe eller var goda ide-
ologi) ska ghda fram obemarkt.
Den diliga reklamen ér alltsa for-
forande och dramaturgins syfte ir
att forlama konsu-
mentens formdga
att ta kritisk och
medveten stillning
till det som er-
bjuds. Och Hopp-
san! dd har jag
plotsligt tva paket
billig feminism i varukorgen. Hur
kom de ner dar?

Bertolt Brecht seglade ofta i den
pedagogiska skiargarden och korde
sdllan pa grund. Jag ska inte borja
forelisa om hans dramaturgi men
kan inte lita bli atthanvisa till hans
verk di de dr den mest koncentre-
rade kunskapsmassa som finns in-
om den teatertradition som "Ta-
lande kvinnor" har placerat sig i:
politisk teater. Men for mig 4r Lan-
steaterns forestillning inte poli-
tisk, dven om den ger sken av att
vara det, och det dr dar problemet
ligger. Tankearbetet bakom fére-
stillningen ir for daligt. Den 4r in-
te politisk. Den dr bara starkt ideo-
logisk och det dr en helt annan sak.
Resultatet dr som sagt bara illus-
trerande och pjdsen foresprikar
den simpla tanke att kvinnor ska
ha mera makt och ocksa girna ta
makten over midnnen. Ordet de-
mokrati finns inte i ordférridet.
Detta ir sdledes dnnu en kurios va-
riant pa feminismbegreppet, ett be-
grepp som sedan flera dr tillbaka
har forlorad all entydig innebord.

Flera ganger 1 forestillningen
stills frigan: vilka medel anvinde
starka kvinnor i historien for att ta
och behalla makten?

Forestillningens svar dr att dessa
kvinnor hade kunskaper eller for-
médgor inom retorik (talarkonst)
men det besynnerliga dr att man al-
drig lyckas visa ett dnda exempel
pa existensen av en "kvinnlig reto-
rik" - och inte heller en "feminis-
tisk retorik". Sa det finns nog inte.
Forestillningen kretsar mycket
omkring hur mén tar makten ge-
nom ordkonst och radet till kvin-
norna blir stor sett: gor lika sa! Jo-
visst kan man goéra det men jag
tycker att det dr en helt idélés och
platt hirmande strategi, alltsd en
simpel kopia av méins beprévade

harskartekniker och dr det inte till
rackligt kan man prova med att
spetsa med lite vald. Det brukar
funka. (Det funkade dven for Qu-
een Elizabeth I som av nagon un-
derlig anledning framhivdes som
en fin forebild for nutida kvinnor.
Det dr sa man far rysningar!) I fo-
restdllningen hittar jag alltsd inte
en enda visionsrik eller nyskapan-
de tanke om hur man kan nirma
sig det enda legitima mailet for
kvinnorna: hela lonen och halva
makten.

En stor svaghet i forestillningen ar
ocksa framstdllningen av minnen
vilka ndstan utan undantag fram-
stills som [6jliga sjalvupptagna idi-
oter. Nagra glidjande undantag
finns det dock. Gunilla Orvelius
drar i snabb takt tre-fyra chauvi-
nistiska vitsar i en mansroll och
lyckas momentant lyfta forestill-
ningen till hogkvalitativ kabaré-
konst genom att balansera farligt
pdallvarets och parodins knivsigg.
Dert dr tvittdkea kulturkritik! Och
Hanna Lekander lyckas spela Sel-
ma Lagerlofs doda pappa med en
vdarme och humor som i samspelet
med Gunilla Orvelius' Selma ocksa
plotsligt lyfter forestdllningen upp
dér den borde vara hela tiden. Att
scenen di egentligen ges som ex-
empel pid smart kvinnlig retorik
glommer man som tur ar bort da
Selmas Nobelpristacktal helt en-
kelt ar for mesigt och 6dmjukt och
pinsamt instdllsamt for att visa ni-
gon ting om existensen av en even-
tuell feminin retorik. Det dr inda
inget gott rad att harma Selmas la-
ga och fjaskande profil i talet.

Forestillningens absoluta lagvat-
tenmirke dr kommentaren om att
Strindberg skulle ha en liten snopp.
Det dr mojligt att detta dr sant. Det
ar ocksa mojlige att det inte dr sant
men vad ar det for 1ojligt puerilt
sexistisk trams att dra fram? Vem
fan bryr sig om Strindbergs snopp
andra dn hans kvinnor? Ska det va-
ra ett uttryck for intelligent och ny-
skapande tankeverksamhet att
kvinnor plotsligt borjar smida
manskroppen?  Forestillningens
pinsamt primitiva tanke ar att en
RIKTIG man har en stor snopp.
Betyder det da ocksa att en RIK-
TIG kvinna ska ha en stor fitta?
Niha? Vad betyder det da? Dis-
kussionen efter forestdllningen var
dven den en lam affir som brukligt
ir vid ideologisk forsamlingstea-
ter. Och da forestallningen handlar
om kvinnor var det enbart kvinnor
som stallde fragorna vilka av prak-
tiska skil redan inneholl det kor-
rekta svaret sa det var inte nodvan-
digt for andra att tinka sjalv. Och
sakta men sikert forsvann all ener-
gi frin salongen eftersom alla var
overens om att alla visste det som
var virt att veta om saken i fraga.

Aven om jag 4r mycket kritisk till
forestillningen medger jag artt den
har uppndtt sitt framsta syfte: att
vicka diskussion om kvinnors fri-
och ritrigheter anno 2002. Och
den drar som sagt fulla hus. Men
som sagt...

Jesper Lange



